Une gouvernance mondiale ratée

Au cours de ces deux derniéres semaines a Copemhdgune Kulsum, coordinatrice d’'une
ONG du Bangladesh, a rencontré des centaines dernpers. Ce n’était pas pour parler réduction
d’émission de gaz a effet de serre, programmesiaphuels d’adaptation ou mécanismes
complexes de financements innovants, mais poulcggl sa vie et celle de ses compatriotes
dans ces régions cotiéres rendues quasi inhakitphtdes effets du changement climatique.

Son témoignage, ainsi que ceux de dizaines d’ON6udtinvitées & Copenhague par la CIBSE
n‘auront pas suffi a faire du grand rassemblemanisin un moment historique. Pourtant ceux
qui ont vécu quelques jours au rythme du Bella €eont pu vibrer et espérer voir un réve
s’accomplir ... presque jusqu’au bout : celui d'unnde réellement gouverné de facon globale
ou la notion de bien commun aurait pu véritablensdntarner, en direct ; par les représentants
de Tuvalu, pays extrémement vulnérable a la hadssaiveau des océans, qui font une
proposition d’engagement contraignant pour touspl@gs, semant ainsi le désarroi parmi les
pays du G77 ; par la colere des ONG africainesjugént peu acceptables la pression mise sur
les représentants de leurs pays ; par la produdtiontexte commun a ces grands pays que sont
la Chine, I'Inde I'Afrique du Sud et le Brésil, gné souhaitent pas que leur développement soit
remis en cause, alors que les pays riches, redpessde ce changement climatique, n’apportent
pas les financements importants attendus; par sage de Benoit XVI du®ljanvier 2010,
opportunément rendu public le 16 décembre a Cogrrehajui demande « une révision sur le
long terme et en profondeur de notre modeéle deldgpement ».

Malgré tout, Copenhague est un échec. Les raisonis dabord a rechercher dans I'histoire
récente : le refus pendant de longues années deshtis de considérer toute limitation a leur
croissance ; ce méme modele de croissance, baske gwélevement gratuit et excessif des
ressources naturelles, empéchant toute véritaflexign de nos décideurs politiques et
economiques, qu’ils soient européens, africaingpoth ou indiens, pour une économie plus
« verte » ; c'est aussi le peu de cohésion deérdiftes initiatives des pays européens, qui a fait
gue I'Union européenne n’a pas su faire valoirasesicées dans la construction d’'une économie
peut-étre un peu plus durable que les autres.

C'est enfin I'échec d’'un processus : les séance#nrieres », qui rassemblaient toutes les
délégations des 192 pays présents, avec la preddDbs en observateurs, se sont succedeé de
fagcon extrémement procéduriéres ; la ou il aultfun animateur charismatique, qui puisse
dire a un moment donné que lI'enjeu dépassait aelési petites chicaneries, nous en sommes
restés a une mauvaise réunion de copropriétaitesshacun accuse l'autre d’avoir éraflé la
peinture de l'ascenseur, et de consommer trop dleaweille de I'arrivée des chefs d’état, la
fatigue et la frustration étaient visibles sur bikss visages.

Copenhague a cependant mis en lumiére un consfdtslen plus évident : crises alimentaires,

economiques, financieres et environnementalesesofdit les facettes d’'un monde en mutation.

Seul de véritables changements pourront nous guitsrune économie plus juste, solidaire et

adaptée a notre monde fini. Dans la conduite dechasgements, nous ne pourrons donc pas
oublier les plus vulnérables d’entre nous, a conoaepar Umme Kulsum.
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